LOS INDIOS METROPOLITANOS ENSAYAN

LA REVOLUCION

Con motivo de las recientes revuel-
las estudiantiles italianas, el so-
ciologo marxista Alberto Asor Ro-
ma ha declarado —segun recoge
Nelina Tersigni en “Primera Pla-
na’—. que paulatinamente. en lia-
lia, se va acentuando. como en
Ameérica. la division en dos grandes
grupos sociales: por una parte las
instituciones. comprendido el Parti-
do Comunista y los sindicatos, y
por otra, upa masa amorfa de
descontentos y de marginados em-
brutecidos por el paro. pertenecien-
tes en su mayoria al subproletaria-
do y a la pequena burguesia.

La insureccion romana ha venido a
insistir en la, cuando menos desde
el Mayo parisino, ya ian evidente
crisis de las instituciones. Las
declaraciones de Asor Roma
—dejando aparte su intencionali-
dad—, ponen el dedo en la llaga de
una problematica:las instituciones.
sea cual sea su signo, siguen todas
ellas una misma logica que las con-
vierte en igualmente aplastantes ¥
represivas. La logica de las institu-
ciones viene regida por el “‘princi-
pio de equivalencia™— version
desplazada de la “'Ley del valor' de
Marx que gobierna la produccion y
reproduccion de formas sociales.
Un movimiento instituyente solo es
aceptado por lo institwido en

cuanto puede integrarse dentro del
diagrama abstraclo con que este
instituido ha construido lo social
como todo: es decir. en la medida
en que puede hacerse equivalente o
intercambiable con formas sociales
ya existentes. En la acwalidad. la
dinamica politica de nuestro pais
brinda muy buenos ejemplos de es-
la pugna por recuperar o integrar a
lodas las tendencias politicas que
buscan institucionalizarse  como
partido. dentro de marcos que sean
homologables a los establecidos.

Lo instituido ha marcado desde
antiguo las reglas del juego: jugar-
las implica perder, Implica quedar
neutralizado. hacerse equivalente;
puesto que no hay institucionaliza-
cion posible sin un calculo estricto
de la economia de poder de que se
dispone y de la situacion global del
mercado, sin una centralizacion de
los organos de informacion y deci-
sion, sin una rigida disciplina del
militante. sin un inusitado creci-
miento burocrdtico, etc.; es decir,
sin adoptar la forma organizacional
de la empresa: el modelo eminente
de institucion capitalista, sea cual
sea su signo politico explicito (sig-
no que, en Gltima instancia, acaba
funcionando como ‘*‘marca” del
producto que se ofrece al mercado,

como “imagen” de la empresa).

Los indios metropolitanos han ex-
presado con furia la necesidad de
escoger otro campo de batalla; han
sefialado otro enemigo: la institu-
cion. En cierto modo, los indios
metropolitanos son —como los lo-
cos. los presos Yy tantos otros
marginados—  residuos  sociales;
aquellos que las instituciones no
pueden pensar sino negativamente
(excluyéndolos, recluyéndolos...).
Su impensado radical. Y en Roma
han tomado la palabra apelando al
unico gesto significativo que el
poder ofrece— y que abre como
momento previo al exterminio— a
quienes represalia: la violencia.

Pero no basta con que tomen —y
siempre con riesgos excesivos— la
palabra. Como afirma F. Guauari:
“es necesario ademas crear las
condiciones para un ejercicio total
de esta enunciacion™. A esta tarea
se han aplicado numerosos secto-
res. especialmente en Francia, desde
principios de la década de los 60
—aunque, para el gran publico.
cabria situar el “mito fundacional™
del movimiento anti.institucional en
la ocupacion de la sala de actos de
la facultad de letras de Nanterre por
el “Movimiento 22 de marzo™, en
1968— que progresivamente han
ido armando, desde multiples fren-
tes, un dispositivo tedrico para dar

cuerpo a una estrategia global
anti.institucional.

En el origen de todas estas ten-
dencias convergentes debe situarse
el grupo que. animado por Cornei-
lle Castoriadis. editaba **Socialismo
ou Barbarie”. Durante la larga
singladura de esta revista (1948-
1966), pertenecieron a ella la
mayor parte de lideres que luego
animaran los diversos grupos de

tendencia anti.institucional, ameén
de teodricos del analisis como
Claude lefort o F. Lyotard. La

deuda para con “'S.0B." es. pues,
inmensa. lgualmente debe dejarse
constancia de las aportaciones de,
primero, Henri Lefebvre y luego la
“Internacional Situacionista”, que
centraron en la critica de la vida
cotidiana el eje de todo quehacer
politico (llegando a colaborar en
algunas ocasiones con S, o B.",
como ocurrid con motivo de la
elaboracion del manifiesto comtn
Canjuers-Debord). exigencia que en
estos altimos tiempos no ha hecho
sino aumentar, haciéndose cada vez
mas ineludible.

Ademas de estas dos grandes ten-
dencias, otros sectores han hecho
avanzar considerablemente el movi-
miento anti.institucional, De entre
ellos, la “‘pedagogia institucional™
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es uno de los mas importantes. El
“Grupo de Pedagogia Institu-
cional™ constituido en 1964 alrede-
dor de gentes como M.Lobrot, G.
Lapassade y R. Lourau (estos dos
ultimos ex miembros de “'S. 0 B.™,
con quien por otra parte, el GFl
mantuvo estrechos contaclos du-
rante algun tiempo) fue pionero en
esle sentido, promocionando con-
cepios como el de “autogestion”,
que demostraron ser de gran fecun-
didad. También la ‘“psicolerapia
institucional ™ jugé una importante
baza al respecto: mencionemos a
titulo de ejemplo la actividad tera-
péutica de F. Guauari en la clinica
La Borde, y algunos de sus textos
teoricos en los que puso en funcio-
namiento conceplos que luego se
hicieron clasicos, como los de
“analizador™ o “analisis en aclo™.
Finalmente pueden incluirse aqui.
también. las aporiaciones que desde
la psicosociologia (Marx Pagés), el
socioanalisis (Van Bockstaele). so-
ciopsicoandlisis (G. Mendel), o la
etnopsiquiatria (Devereux, Laplan-
tine) no han cesado. de un tiempo a
esta parle. de enriguecer el armazon
teorico de una estrategia cada vez
mas definida y ricamente interdisci-
plinar.

Con el Mayo de Paris, la proble-
matica alcanzo niveles inusitados
de publicidad y una mayor radicali-
dad politica. Ademas del “‘Movi-
miento 22 de Marzo”. numerosos
grupusculos politicos de signo radi-
cal incorporaron los planteamientos
institucionales a sus tacticas. Asi,
los maos disidentes, decepcionados
por la incapacidad autocritica de

grupos  ultraizquierdistas  como
*Gauche Proletarienne™ y, luego.
“La Cause du Peuple” (espe-
cialmenté tras el (riste affaire
de Baruch Zorobabel. quien

después de haber tratado de hacer
publico un balance critico de la ac-
tuacion del comité de lucha Renault
del que formaba parte, fue tortura-
do por un comando mao y acabo
suicidandose) propiciaron tenden-
cias denominadas “libidinales", co-
mo “Tout” o *Vive la Révolution™;
grupos de los que. en cierto modo,
surgieron mas tarde sectores im-
portantes de lucha de caracter
“'sexista”, como los movimientos
pro liberacion de la mujer (MLF) o
de los homosexuales (FHAR). Asi
tambien. fracciones de la LCR que
formaron colectivos de accion de
diverso fipo: “Revolution™,
“Alliance Marxiste Revolutionnai-
re”. etc. También, finalmente, de-
bemos incluir en este apartado. la
adscripcion de muchos de los ex-
“situs™ al bio-energetismo de
Reich: la creacion de grupos
autonomos anarquistas de analogas
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directrices: los movimientos ecolo-
gistas; o la linea que mantiene alti-
mamente la revista *'Autogestion et
Socialisme™ (sucesor desde 1966 de
“S. 0 B.", a través de sus coordina-
dores Daniel Mothé e Yvon Bour-
det), entre otros. Desde 1968, la
problematica institucional multipli-
ca sus frentes como una exigencia
que traspasa todo el campo social.
El caricter efimero de todos estos
grupos no debe engafiarn)s respec-
to a la necesidad a la que respon-
den. Es mas: su continua movilidad
es la (nica garantia con la que el
movimiento anti.institucional evita
ser, €l mismo, recuperado por el
sistema como institucion.

Desde hace algin tiempo en
nuesiro pais circula, mas o menos
subterraneamente. loda esta proble-
matica. El proceso ‘“‘democratiza-
dor’” esta acelerando la toma de
conciencia. por amplios sectores de
opinion, de donde se situa el verda-
dero problema. Cuando la “‘nor-
malizacion™ de nuestras institu-
ciones nos haya hecho aproximada-
mente homologables a la Europa
burguesa todo ésto sera. si cabe,
mucho mas evidente: quedara claro
quienes son los “‘enemigos de la
revolucion™.

Ultimamente el caracter de las lu-
chas sociales que sacuden |a nacion
esta desplazandose hacia puntos en
los que se pone en cuestion, de mo-
do mucho mas radical, el “‘statu
quo’; apareciendo las alternativas
institucionalizadas —o en vias de
serlo— como claramente insufi-
cientes. Y esta tendencia no puede
sino aumentar. Del mismo modo.
resulta altamente significativo el
que estén comenzando a traducirse
la mayor parte de los textos mas
importantes de la politica anti-ins-
titucional: Debord, Lyotard, Va-
neighem, Castoriadis. Lapassade,
Mendel, Laplantine... Sus (extos ca-
pitales estan apareciendo —o tie-
nen anunciada su proxima apari-
cion— en el mercado. La proble-
matica institucional esta. también
aqui. comenzando a hervir.

Como estd empezando a ser noto-
rio, todos somos indios, negros.
arabes: miserables colonizados.
Nuestros cuerpos son territorios co-
lonizados por ¢l poder. Y las insti-
tuciones son los agentes delegados
de este imperialismo sutil y despia-
dado. Frente a ello, los indios
metropolitanos, al grito de “‘lo
queremos todo y ahora mismo”,
han dado una decidida respuesta
cuyos efeclos proseguiran mas alla
de la mera explosion de violencia:
ensayan la revolucion.
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