relativamente libertarias

JOAQUIM JORDA

Numerosos medios de informacion
han dado ya cuenta del desarrolio de
las Jornadas Libertarias, celebradas
en Barcelona a finales del pasado
mes de Julio, con mayor o menor ob-
Jetividad. Este articulo estaba escrito
originalmente para las pdginas cultu-
rales dei Diario de Barcelona, que con-
siderdé ‘‘confictiva’ su publicacidn.
En nimeros sucesivos, El Viejo Topo se
ocupara de algunas de las cuestiones
que constituyeron motivo de debate en
el transcurso de las Jornadas.

DECIAMOS AYER...

Mil veces enterrado, después de apaleado,
baleado, fusilado, ahorcado, guillotinado,
traicionado, eicélera, el espiritu liberlario ha
reaparecido. Como un zombie, como un
fanlasma, COMO una momia y, a’veces, muy
pocas veces, como Lna propuesla.

Los millares de personas gue han pasado a
io largo de estos dias por el Sald Diana, por
el Parque Giiell, por las catles de Barcelona,
han asistido a un espectaculo Gnico, un es-
peciaculo que hasta ahora solo se podia dis-
frutar en las maquinas det tiempo de Ia
ciencia-ficeidn, la vuelta airas, la Historia
hecha presente, el ayer entendido como
hoy.

Y ésta es, seguramente, la gran paradoja de
las Jornadas Liberiarias que acabamos de
vivir. Si el marxismo es historiz, y lo es, e}
anarquismo es anii-historia, es npaturaleza.
Una naluraieza étiea que sobrevueta los
modos de produccién, san viva en ¢l Espar-
taco que luchaba con su tropa de esclavos y
gladiadores contra las legiones romanas ¢o-
mo en el Nestor Mackno que se enfreniaba
ent bcrania a rojos y blancos o en el Durruti
que en el frente de Aragon simulianeaba
guerra y revolucion. Pre y postcapitalisia,
pues. Naturaleza, probablemente ]2 mejor y
m4as ocuita en ¢l hombre, que se enfrenta a
algo tan concrelo ¢ inconcrelo a un tiempo,
tan maierial y tan abstraclo, tan intimamen-
te arraigado, también, en el hombre, como
el Poder y una de sus formas, la mas per-
fecta, el Estado.

Esta seria, probablemente, la segunda para-
doja de las Jornadas Libertarias. La critica
del poder que oimos las mas de las veces
era una critica autoritaria, exclusiva, autoa-

De unas iornddqs

“No quiero nada con la prensa burguesa, no
quiero nada con fa burguesia...” Tal vez por
aquelio de que nadie esta libre de contradicciones,
las fmicas declaraciones de Dany Cohn-Bendit,
asistente a estas Jornadas, fueron hechas a la
revista fnrervin, de la que tomamos prestada esta
fotografia.

firmativa, justificativa, preniada de un colo-
sal super ego que acallaba oposiiores, silen-
ciuba feministas, eludia respuesias a pre-
gunias impertinentes (que siempre son las
Umicas perlinentes), desgranaba rosarios de
loas al pasado y devanaba madeias de
4gravios y rencores.

Agravios y rencores lenian, casi siempre, un
unico origen: ef marxismo. De 1odos los es-
quemnas de poder a qué enfrentarse, et blan-
co preferido era el detentado por los hijos,
unos de los mabitipies hijos ¥y me atrevo a
decir que no los predilectos, de Carlos
Marx. Simplificacion, compafieros, peligrosa
simplificacion. El mismo Marx cuya imagen
preside los Goulags de la Unidon Soviéiica
fue el que escribié en los preambulos de los

estatutos de la AIT: **La emancipacion de los
trabajadores debe ser obra de los propios tra-
bajadores’”. Principio que, en la practica,
impide al intelectual otro papel que el de
contribuir a la “comprension de la sociedad
existente™ entregindose a una educacion
politica ¥ no sitwandose, como preconizaba
Bakunin, de “conspirador profesional®.
O también el que dijo: “‘Lo fGnico que sé es
que YO B0 sov marxista’’,

M. Rubel, marxista libertario, -categoria que
se convertia en la peor ofensa y el peor im-
properio en boca de muchos de los oradores
de tas Jornadas {Edo, Garcia Rila, eicéera),
en un verdadero sacrilegio y atentado z la
razdn, refuta, con abundancia de pruebas, ¢l
supuesto “‘autoritarismo’ de Marx y de-
muesira como ¢éste tendia a negarse a trans-
formar la Internacional en um aparaio en-
cargado de imponer desde fuera una doctri-
na de la emancipacién social por muy gene-
rosa ¥ “genial” que pudiera ser. “La obra
de la Internacional, decia, es combinar, ge-
neralizar y dar uniformidad a los movimien-
tos espontdneos de las clases obreras, pero
no dirigirlos o imponerles cualquier sistema
doctrinario”. (Podria decirse lo mismo de
la Aliarza bakuninista? Lo dudo. Esta claro
que no pretendo decir que ef verdadero
anarquista fue Marx y el auténtico **marxis-
ta” Bakunin, pero si explicar que las cosas
no son tan simples como muchas de fas vo-
ces de las Jornadas intentaban demostrar-
nos, y que un esfiierzo de sintesis entre am-
bas corrientes, que supere la peligrosa ten-
dencia al awtoritarismo del marxismo y la
relativa impotencia def anarquismo, s posi-
bie y necesario.

Yo prefierc pensar que, de haberse encon-
iraco estos dias Marx y Bakunin en el Said
Diana, habrian intercambiado una mirada
de complicidad, ostentado un ruidoso bos-
tezo y codo a codo se habrian largado al
Parque Giiell {donde si pasaban cosas im-
porianies) a escuchar rock y fumar un po-
rro. Después, con la cabeza mas ciara y oxi-
genada, se habrian sentado a discuir y ana-
lizar, con los demas compaiieres, la situa-
cion reat y concreta de ahora, def movi-
miento cbrero y popalar nacional e interna-
cional, del Estado del capital monopolista.
del capitalismo multinacional, de los falsos
socialismos. Y esta ocasion, basiante excep-
cional, probablemente irrepetible en algin
tiempo y en otro lugar, es 1a que desperdi-
ciaron los organizadores de las Jornadas
Liberiarias. Pues bien, no hay motivo para
estar muy orgulioso,
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